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Syed Farid Alatas, 1992 yilindan beri bulundugu Singapur
Milli Universitesi Sosyoloji Bolimiinde dogenttir. Alatas,
doktorasini 1991 yilinda John Hopkins Universitesinden ald
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onemli kitap yaymladi — Democracy and Authoritarianism:
The Rise of the Post-Colonial State in Indonesia and Malaysia
(1991), Jan Breman ve Eyal Ben-Ari ile birlikte editérliigiinii
tistlendigi Asian Anthropology (200S), Ibn Khaldun, Makers of
Islamic Civilization (2013) ve Applying Ibn Khaldun: the reco-
very of a lost tradition in sociology (2014).

Adem Béliikbas1, 1983 yilinda Sivas’ta dogdu. Bogazici Uni-
versitesi Sosyoloji Béliimii'nii bitirdi. Namik Kemal Universi-
tesi'nde aragtirma gorevlisidir. Daha 6nce Toplumsal Eylemin
Yapist - Cilt 1 (Sakarya Universitesi Kiiltiir Yayinlari, 2015)
baglikli bir geviri kitab1 yayimlanmigtir. Halen Sakarya Uni-
versitesinde doktora egitimine devam etmektedir.
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Tesekkiir ve Onsoz

Bu kitapta ortaya konan fikirler, on iki yila yakin bir dénem igeri-
sinde gikan dergi makalelerinde ve kitap bélimlerinde gelistirilmisti. Bu
fikirler Bati-dig1 diinyadaki sosyal bilimlerin durumlaryla ilgili olarak
ABD, Birlesik Krallik ve Fransa gibi temel sosyal bilim giigleriyle olan
iligkileri baglaminda gelisen merak ve ilgimi yansitmaktadir. Odagima
cografyadan ziyade, konu ve igerigi oturtmus olsam da 6rneklerimin ve
agiklamalarimin ¢ogu Giineydogu, Giney ve Dogu Asyadan gelmekte-
dir. Burada toplanmis olan makaleler, sosyal bilimlerin durumunu farkl
bakis agilarindan agiklama girisimlerini ele almakta ve Avrupamerkezci
olarak goriilen sosyal bilimlere alternatif tiretebilmek i¢in getirilen oneri-
leri elestirel bicimde degerlendirmektedir. Neyin sorun olarak tespit edil-
digi ve bu alternatiflerin neler oldugu, elestiri ve yeniden yapilandirmayla
ilgilenenlerin y6nelimlerine baghidir. Bu kitabin icerigi icin daha 6nceki
caligmalarimdan yararlanmis olsam da sadece 3, 6 ve 7. bélimler bura-
da gozden gegirilmis hélleriyle bulunuyorlar. Diger bélimler, énceden
yaymlanmis makalelerden bir hayli malzeme almis olsa da tizerinde ¢ok
fazla ¢alisma, diizenleme ve bagtan agagi bir diizeltme gerektirdiler; &yle

ki, ilk viicut buldukl ar1 hallerinden ¢ok farklidirlar.

Editor ve yayincilara, bu makale ve kitap boliimlerinin bir kisimlari-
n1 ya da tamamuni yeniden yayinlama izni verdikleri igin tegekkiir etmek
isterim: “Akademik S&ylemin Yerellestirilmesi Uzerine’, Alternatives 18,
1993: 307-38. “Ugiincii Diinya Insani Bilimlerinde Ilgililik* Konusu”, Sin-
gapore Journal of Tropical Geography, 16 (2), 1995:123-40. “Batili Kuram,
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Dogu Asya Gergeklikleri ve Sosyal Bilimleri”, Su-Hoon Lee i¢inde, ed.,
Sociology in East Asia and Its Struggle for Creativity, “Uluslararasi Sosyoloji
Dernegi Kongre-Oncesi Ciltleri”, Maria Luz Moran, genel editér, 1996.
“Sosyal Bilimlerde Akademik Bagimlilik: Hindistan ve Malezya Uzerine
Diisiinceler”, American Studies International, 38(2), 2000: 80-96. “Ge-
lismekte Olan Ulkelerde Sosyal Bilim Calismalar:: Ilgililige Dair Yeterli
Bir Kavramsallagtirmaya Dogru”, Current Sociology, 49(2), 2001:1-19.
“Akademik Bagimlilik ve Sosyal Bilimlerdeki Kiiresel Is Boliimii”, Current
Sociology, 51(6), 2003: 599-613. “Hindistan ve Asya'da Insani Bilimlerin
Gelecegi”, N. N. Vohra iginde, ed., Emerging Asia: Challenges for India and
Singapore, New Delhi: Manohar, 2003, s. 157-67. “Immanuel Wallers-
tein tizerine Yorumlar”, “Antropoloji, Sosyoloji ve Diger Belirsiz Bilim
Dallart’, Current Anthropology, 44(4), 2003:453-60, s. 460-61. “Alternatif
s6ylemlerin Anlami: Giineydogu Asyadan Ornekler”, ed., Srilata Ravi,
Marion Rutten ve Goh Beng Lan, Asia in Europe and Europe in Asia igin-
de, Leiden: International Institute of Asian Studies; Singapore: Institute
of Southeast Asian Studies, 2004, s. 57-78. “Yerlilestirme: Ozellikleri ve
Sorunlarr’, Jan van Bremen, Eyal Ben-Ari ve Syed Farid Alatas (editdrler)
i¢inde, Asian Anthropology, Routledge, 200S.

Ayrica, bana Asya'da 1996 ile 1999 arasinda bir¢ok tilkede saha ¢alig-
mas1 yapma imkéani tanryan Volkswagen Vakfina yaptig1 bagis icin tesek-
kiir etmek istiyorum, ¢iinki bu kitap i¢indeki birgok fikir ve malzeme, bu
saha ¢aligmalarindan ¢ikti. Bu saha ¢aligmalar1 boyunca, A. Rahman, Part-
ha Nath Mukherji, J. P. S. Uberoi, Patricia Uberoi, Yogesh Atal, Surendra
Munshi, Yang Kuo-Shu, Majid Siddique, Michael Hsiao Hsin-Huang,
Sun Chung-Hsing, Yeh Chi-Jeng, Ajit Singh Rye, Zeus Salazar, Clemen
Aquino, Cynthia Bautista, Maria Diokno, Ambeth Ocampo, Randolf S.
David, Emma Porio, Kim Kyong-Dong, Lee Su-Hoon, Park Myung-Kyu,
Chang Kyung-Sup, Karl-Heinz Kohl, Karl Otto Hondrich, Ilja Srubar ve
Manfred Stosberg gibi akademisyenlerle tanigma sans: elde ettim. Singa-
pur Milli Universitesi Merkez Kiitiiphanesinin ¢alisanlari, ézellikle de zor
bulunan malzemeleri temin etme konusunda, bana yillar boyunca ¢ok
yardimc1 oldular. Birgok kisi, yani hem Singapur Milli Universitesi'nden
hem de yurt digindan meslektaglarim, bu entelektiiel birikim siirecimin
parcast oldu; bu sebepten onlara miitegekkirim. Ozellikle Sosyoloji Bo-
limiinden arkadagim ve meslektagim olan Vineeta Sinha'dan bahsetmek
istiyorum; bu kitapta bahsi gegen konularin ¢oguyla ilgili saatler boyu sii-



Tesekkiir ve Onsoz xi

ren konugmalara katland1. Arkadaghg: ve tavsiyeleri paha bigilmez olan
bagka bir kisi olan Prof. Joachim Matthes de bu projenin daha ilk adimla-
rindan itibaren ¢ok tegvik ediciydi. Bana pek ¢ok yardimi dokunan bagka
bircok kisiye de bu kitabin sayfalarinda tesekkiir edilmektedir.

Insan idraki tizerindeki etkiler, cok erken yasta baghyor. Bir geng
olarak hem babam Syed Hussein Alatas ile ve hem de amcam Syed Mu-
hammad Naquib al-Attas ile uzun tartigmalar yaptim. Babamla yaptigimiz
sohbetler hem taklit hem de zihinsel tutsaklik sorunlarinin ciddiyetine
temas ediyordu ve bu tiirde kolece bir anlayiga karsi, bende bir hognutsuz-
luk olugmaya baglad1. Said’in Oryantalizm’inin yayinlanmasindan birkag
yil 8nce amcam, bana Giineydogu Asya Malay diinyasi ve Stesinde Islam
aragtirmalarinin temelinde yatan Oryantalizmin sorunlarini anlatmaktay-
d1. Bu etkiler de elinizdeki galigmada apagik goriilmektedir ve bugiine ka-
dar devam eden o entelektiiel gelisim yillarim igin minnettarim.

Son olarak hem entelektiiel hem de manevi destekleri ve azalmayan
sevgileri i¢in babam Syed Hussein Alatas ve annem S. Zahara Alatas’a te-
sekkiir etmek istiyorum. Babsy’e sevgisi ve ilgisi i¢in esim Mojgan Sha-
varebi'ye ve ¢ocuklarim Syed Imad Alatas, Sharifah Afra Alatas ve Syed
Ubaydillah Alatas’a yagadigim ve galistigim sicak ve sevgi dolu ortam igin
tesekkiir ederim.






Ttrkce Baskiya Onsoz

Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiisii ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin do-
gusu, bugiin Tiirkiye'deki kiiltirel gelismeleri etkileyemeye devam eden
bir olaydur. Eski diizenin yikilmasi ve temelde farkli degerlere ve ¢ikarlara
sahip yeni bir rejimin ortaya ¢ikmasi, toplumda her zaman genis kapsam-
I, hatta devrim niteliginde sonuglar dogurur. Bu olaylarin ardindan ge-
len toplumsal degisim, eski diizenin ¢okiisiinden sonra da devam eden
uzun soluklu bir siiregtir. Tiirkiye'deki sosyal bilimcilerin ve diger disii-
niirlerin, sosyal ve beseri bilimlerdeki Avrupamerkezcilik sorunuyla an-
cak bugiinlerde ciddi anlamda ilgilenmeye basladiklarini gériiyoruz. S6z
konusu sosyal bilimcilerin ve distnirlerin 6niindeki zorluk, bir yandan
toplumla yakindan alakali ve teorik anlamda geligkin alternatif soylemler

tiretirken, bir yandan da nativizm tuzagina diismekten kaginmaktur.

Bu kitaptaki amacimiz, sosyal bilimlerdeki Avrupamerkezciligin do-
gasini anlamak ve Avrupamerkezci sGylemlerin yerine ge¢meye calisan
gesitli alternatif sdylemleri elestirel bir degerlendirmeye tabi tutmaktr.
Kitapta ayrica gelismekte olan gesitli iilkelerde icra edilen sosyal bilimlere
atifta bulunularak, alternatif soylemlerin gelistirilebilmesi iin olas1 yollar
onerilmektedir. Bana bu kitabin Tirkgeye gevrilmesi teklif edildiginde,
Tiirkge baskiya bir 6n s6z yazmaktan mutluluk duyacagimi belirtmigtim.
Gergekten de bu ¢aligmay, konuyla ilgili Tirkiyeli okurlarin inceleme-
sine ve elestirisine sunmak benim i¢in onurdur. Yazinin geri kalaninda
Tirkiye sosyolojisine de atifta bulunarak, sosyal bilimlerdeki Avrupamer-

kezcilik sorunu hakkinda birkag s6z etmek istiyorum. Bunu istememin
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nedeni, son yillarda Avrupamerkezcilik ve Oryantalizm hakkinda bir¢ok
tartigma ytratilmis olmasina ragmen, sorunun ¢6zillmiss olmaktan ¢ok
uzak oldugunu belirtmektir. Bu noktada iki ayrim yapmak elzemdir: Bu
ayrimlardan biri, Avrupamerkezcilik ile Oryantalizm arasindaki farka ilis-
kindir. Obiirii ise eski ve yeni Avrupamerkezcilik olarak bahsedecegim
kavramlar arasinda yapilmas: gereken bir ayrimdur.

Oryantalizm, “Dogu”yla iliski ¢alisma alanlarinda bulunan ézel bir
Avrupa etnomerkezciliginin digavurumlarindan biridir. Avrupamerkezci-
lik, daha genis bir olgudur ve hem akademisyenler hem de akademisyen
olmayanlar arasinda bulunabilir. Avrupamerkezcilik “bilimsel” teorilere
ve ampirik ¢aligmalara terciime edildiginde, Avrupamerkezci bakis agilar1
da akademik caligmalara bilgi saglayan Oryantalist yonelimlere doniisir.
Eski Avrupamerkezciligin ayirt edici 6zelliklerinden biri Dogu-Baty, iler-
lemis-geri kalmis veya medeni-barbar gibi basit ikili karsithklar tizerine
kurulmus bariz bir bigimde 1rkg1 veya 6n yargil ifadeler igermesidir. Bu
entelektiiel sorunlar, Oryantalizm elestirisini kaleme almig Edward Said
gibi bircok yazar tarafindan kapsamh sekilde ele alinmustir. Ote yandan,
bugiinkii sosyal bilimlerde karsimiza ¢ikan Avrupamerkezcilik, bu tiirden
basit ikili kargitliklar igeren disiincelere ve wrk¢ihiga dayanmamaktadr.
Bugiinkii Avrupamerkezcilik kendini daha ziyade, Batili olmayan disi-
niirlerin, kavramlarin marjinal konumunda ve Avrupali kavramlarin ve
teorilerin dayatilmasi sonucunda ortaya gikmis sorunlu yorumlarda gos-

termektedir.

Oryantalizm ve konuyla alakali diger bir tema olan Avrupamerkezcilik
hakkinda yiritilmis tartigmalarin ¢ogu, genellikle “uygar-barbar”,
“aydinlanmig-geri kalmis”, “rasyonel-irrasyonel’, “hakikat-sahtelik” ve
“devingen-duragan” gibi bir dizi ikili karsitlik tizerinden nitelendirilip
anlagilmaya ¢aligilan eski Avrupamerkezcilik tizerine odaklanmugtir.
Duragan bir Dogu disiincesi; 6rnegin, Marx'in Dogu despotizmine ait
oldugunu diisiindiigii Asya tiretim tarzinda ifade bulmustur. Bu tiretim
tarzinda, tarihsel ilerlemenin ve sinif miicadelesinin temel bilesenleri
eksiktir; bu ytizden de Asya toplumlar1 durgundur.' Bunun anlamy, feodal
tiretim tarzinda bulunan ve en nihayetinde bu tiretim tarzin1 Avrupada
¢oziilmeye ugratan igsel geligkilerin Asya sisteminde bulunmamasidur.
Marx’a gore, “asla bir tarihi olmayan, en azindan bilinen bir tarihi olmayan”
Hindistan gibi Asyali toplumlarin durgunlugunun nedeni budur. Bu
toplumlarin tarihi, direng ve degisim gostermeyen bir toplumun pasif
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temeli tzerinde imparatorluklar kurmus isgalcilerin birbiri ardina
gelmesinden ibarettir? Avrupamerkezci distnceler, genellikle bizzat
“Dogulular” tarafindan da benimsenmistir. Ornegin Siiner, Asya iiretim
tarzi hakkinda Tirkiye'de yuritilen tartismalarda boyle bir seyin soz
konusu olduguna dikkat ¢ekmigtir.?

Eski Oryantalizmin diger bir 6zelligi de metinselcilik ya da Edward
Said’in “metinsel tutum” dedigi seydir. Bu konuda Said soyle demistir:
“Insanlarin icinde yagadig1 karmagik, ongdriilemez ve sorunlu yigimun, ki-
taplarin — metinlerin — dedikleri tizerinden anlagilabilecegini varsaymak
bir yanilgidir; bir kitaptan 6grendiklerini kelimesi kelimesine gergeklige
uygulayan bir kisi, budalalig1 veya perisanligi géze almaktadir (...). Bir
metnin sematik otoritesini, insanla dogrudan yasanan kargilagmalarin ne-

den oldugu yon kayiplarina tercih etmek yaygin bir zaaftur™

Tirkiye, Orta Dogu ve Miisliman diinyas: hakkinda yiritiilen gag-
das sosyal bilim galigmalarinin ¢ogu, artik yukarida bahsedildigi gibi ikili
kargithklar veya metinselcilik iizerine kuruldugu sekliyle Avrupamerkezci
degildir. Bu agidan bakilinca, Avrupamerkezcilik bityiik 6lgiide gegmiste,
19. ytizyilile 20. ytizyilin baglarinda kalmus bir sorun gibi gérinmektedir.
Avrupamerkezcilik, artik sosyal bilimlerin bagina bela olan biiyiik sorun-
lardan biri olarak goriilmemektedir.

Sosyal ve beseri bilimlerde Oryantalizm bigiminde kargimiza ¢ikan
Avrupamerkezcilik, artik yukarida bahsedilen ikili kargitliklara dayan-
mamaktadir. Avrupamerkezcilik tanimimizi, bu tirden ikili kargithiklarin
disiplinlerde ve alan ¢alismalarinda sahip oldugu baskinlikla sinirlandurir-
sak, Avrupamerkezciligin agildigini syleyebiliriz. Fakat Avrupamerkez-
cilik, baskinligini bagka bir sekilde hala 6nemli dl¢iide siirdirmektedir.
Bu baskinlik da Avrupali olmayan teorilerin, kavramlarin, sosyal ve beseri
bilimlerin gelisiminde marjinalize edilmesine iligkindir. Avrupamerkezci-
lik, bu anlamda canhihgini hal4 6nemli 6lgiide korumaktadir. Uluslararas
Sosyoloji Dernegi'nin eski bagkanlarindan birinin bir beyanina bakalim:
“[Allternatif’ veya ‘yerli’ sosyolojiler yaratma konusundaki beyhude
caba, sosyoloji disiplinine zarar vermektedir. Sosyal bilimler de dahil ol-
mak tizere, bilim sinir tanimaz. Bilim; biitiin milletlerin, kitalarin, bolgele-
rin, hatta yerel sosyolojilerin katki sunmaya davetli oldugu ortak bir bilgi
havuzu olarak geliir. Bilime katki sunan bu unsurlarin kendilerine 6zgi

aragtirma imkaénlari, kendilerine 6zgii arastirma giindemleri, vurguladik-
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lar1 belirli sorunlar veya yonelimler olabilir, fakat alternatif metodolojiler
ya da yerli teoriler gerektirmezler. Yerli sosyolojilere ihtiya¢ oldugunu
savunmak yerine, sunu tavsiye ediyorum: Yalnizca sosyoloji yapalim.
Diinyanin batist diginda da birgok 6nemli sosyoloji ¢aligmas: yapilmugtur.
Fakat bu ¢aligmalarin ¢ogu, genellikle standart metodolojilere dayanmus,
evrensel teori havuzuna katki sunmugtur. Burada alternatif veya yerli olan
herhangi bir sey yoktur; burada séz konusu olan sey, yalnizca iyi sosyoloji-
dir”® Sztompka'nin bu noktada anlayamadig sey, iyi sosyolojinin kavram
ve teori olusturma konusunda dikkat gerektirdigi ve bu siireglerin maddi
ve ideal ¢ikarlardan azade olmayan ve kiiltiirel baglamlar tarafindan belir-
lenen siirecler oldugudur. Sosyal bilimlerin bu noktay: kavrayabilmede
yasadig genel beceriksizlik, Avrupali olmayan teorilerin, kavramlarin ve
dustincelerin marjinalize edilmesine ve boylece sosyal bilimlerdeki Avru-

pamerkezci yonelimlerin devam etmesine neden olmustur.

Avrupali olmayan diistincelerin marjinalize edilmesini, Avrupali ol-
mayan geleneklerin teori ve kavram gelistirme kaynag: olarak goriilme-
mesi seklinde tanimliyorum. Bu tiirden bir marjinallestirmenin nedeni,
Oryantalizmin sosyal bilimlerde devam etmekte olan baskinhigidir. Bu-
rada Oryantalizmin belirli bir yéniinden, yani “Dogu”nun sesini ciddiye
alma konusunda yasadig sikintidan bahsediyorum. Oryantalizm ve ko-
nuyla alakali bir diger olgu olan Avrupamerkezcilik, Anouar Abdel-Malek,
A.L. Tibawi, Syed Hussein Alatas ve Edward Said gibi birgok aragtirmaci
tarafindan ele alinmug olsa da bu elestiriler, genellikle sosyal bilimlerde-
ki 6gretim meselesine dokunamamugtir. Oryantalizm konusu, sosyal ve
beseri bilimler derslerinde sik sik iglenmesine ragmen, genellikle alan
caligmalar1 dersleriyle veya postkolonyal temalarla sinirl kalmaktadir.
Bu disiplinler kapsaminda verilen temel derslerde, Oryantalizm veya Av-
rupamerkezci elestiri gergevesinde dile getirilen elestiriler genellikle ele
alinmaz. Bu noktada Oryantalist yonelimlerin oldugu kabul edilse bile,
gesitli sosyal bilimler disiplinlerinde uygulanan ders programlarina, Batili
olmayan diistiniirleri de ekleme konusunda gergek bir gaba harcanmaz.

Eski ve yeni Avrupamerkezcilik arasindaki farki gosterebilmek icin
Turkiye sosyolojisinden bir ornek ele alalim. Bundan neredeyse kirk yil
once, Huri Islamoglu ile Caglar Keyder, Osmanl tarihi hakkinda yapilan
caligmalardaki Oryantalist paradigmayi elestirdikleri “Agenda for Ottoman
History” baglikh bir makale yayimlamuglardir.® Oryantalist paradigmanin
temsilcileri olan H. Inalcik, H. A. R. Gibb & H. Bowen ve B. Lewis gibi
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yazarlarin eserlerine bakarak, Osmanl tarihinin Oryantalist okumalarinda
karsimuza gikabilecek birkag 6zelligi ele almiglardir. Bu 6zellikler arasinda,
duragan bir toplum varsaymmu ile metinselcilik yaklagimi da bulunur. Isla-
moglu ve Keyder'e gore, Inalcik'in Osmanls tarihine yaklagimi metinselci bir
yaklagimdir; bu yaklagima gére, “S6z konusu metinlerin filolojik degifreleri,
‘gergek’ toplumun su yiiziine gikarilmasim saglayacaktir”” Buradaki dura-
ganhk varsayimi, kismen metinselci yaklasimdan kaynaklanur; zira metin-
selci aragtirmacilik, gergek kurumlarin evriminden ve degisiminden ziyade,
bunlara atifta bulunan metinlerle ilgilenir.® Boyle bir yaklasimdan, Osman-
I'nin toplumsal yapisini fazlasiyla basitlestiren, bu yapinin yalnizca yoneten
ile yonetilenlerden (reaya) meydana geldigini varsayan bir bakis ortaya ¢1-
kar. Kéylilerin, zanaatkarlarin ve tiiccarlarin tiimii, yonetilenler kategorisi
altinda toplanir. Ayrica yonetilenlerin, 6zerk koylerde yasayan insanlardan
meydana geldigi ve toplumsal degisime yol agacak i¢sel dinamiklerden
yoksun oldugu distnilir’ Belirlenen toplumsal gruplar, siufsal agidan
farkhlagtirilmamugtir. Ornegin, yonetim kurumunu meydana getiren her bir
grubun, yani biirokratlarin, askerlerin ve ulemanin kendilerine 6zgii sinifsal
gikarlara sahip oldugu varsayilmaz.'® Bu analizin siuf bakis agisindan yok-
sun olusu da s6z konusu duraganlik varsayiminin nedenini agiklamaktadr.

Islamoglu ile Keyder, Osmanh tarihi ¢aligmalarinda sosyal formas-
yon ve tretim tarzi kavramlardan da faydalanacak alternatif bir yaklagim
6nermislerdir. Bu yaklagima gore, Osmanh sosyal formasyonunun ayirt
edici 6zelligi, birbiriyle yan yana var olan bir dizi tiretim bigiminden ve
karmagik bir smnif yapisindan miitesekkil olmasidir. Islamoglu ile Keyder,
bu yaklagimlar1 sayesinde, Osmanli Imparatorlugu'ndaki hem igsel dina-
mikleri hem de digsal yankilar1 agiklayabilmiglerdir. Islamoglu ile Keyder
tarafindan yiiriitilen caligma, mevcut siyasal iktisattaki ve sosyolojideki
sorunlar1 tespit edebilmesi ve Osmanh tarihi ¢aligmalarinda baskin olan
Avrupamerkez¢i paradigma dahilinde ikili karsithklar tizerinden isleyen
distinceyi elegtirmesi agisindan olduk¢a onemlidir. Fakat ayni zamanda
Islamoglu ile Keyder'in gelistirdigi bakis agis1, Osmanli Imparatorlugunun
kapitalist diinya ekonomisi dahilinde gevreye oturtulmas: siirecini vurgula-
dig1 dlgtide, Avrupamerkezcilik suglamalarina agik héle gelebilir. Diger bir
deyisle, Avrupamerkezci tarih okumasimn bir diger 6zelligi, kapitalizmin
koklerinin tamamen Avrupa déhilindeki i¢sel kaynaklarla 6zerk bir bicimde
gelistiginin varsayilmasi ve Avrupali olmayan toplumlarin, tartisgmada yal-
nizca somiiriilen ve pasif konumdaki gevresel sosyal formasyonlar olarak
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ele alinmasidir.!! Islamoglu ile Keyder’in bu makalesi, Avrupamerkezcilik
sorununun ¢agdas bicimini, yani alternatif teori geleneklerinin gérmezden
gelinmesi sorununu da gériinir kilmaktadir. Osmanl tarihi ¢aligmalarinda,
yeni bir Osmanl tarihi teorisi gelistirmek amaciyla kullanilabilecek belirgin
adaylardan biri Ibn-i Haldundur (1332-1406). Ne var ki, Ibn-i Haldun hem
Oryantalistler hem de Oryantalizm elestirmenleri tarafindan, hicbir zaman
ciddi bir teorizasyon kaynag olarak diisiinilmemistir."

Ibn-i Haldun'un kendisi de Osmanh &rneginin kendi modeline uygun
diistiigiiniin farkina varmis gibidir. Ibn-i Haldun, Ibn-i Hacar'in “Misir'da
Osmanogullarindan bagka korku duyulacak kimsenin olmadigini” kendi-
sine bildirdiginde, Osmanlilarin buyiiklugini elbette ki sezmistir."* Ibn-i
Haldun, Kuzey Afrika'dan ve Arap dogusundan toplanan tarihsel verilerle
olusturdugu teorik semasinda, devlet olusumunda olmazsa olmaz gordii-
gii su unsurlar1 vurgulamigtur: Yalnizca asalet (seref) atfedilen haneler bir
hanedanlik kurabilir. Bu anlamda tek bir grup zafere ulagana kadar, gesitli
baskin gruplar birbiriyle rekabet edebilir. Rekabet hélinde birden ¢ok gru-
bun oldugu yerde, en yiiksek asabiyye derecesine haiz olan veya toplumsal
uyum derecesi en yiiksek olan, bir hanedanlk kurarak digerlerini yonete-
cektir. Asabiyyesi en giiglii olan gruplar boylardir; zira boylar en gii¢lii bag
olan soy bagina dayanan bir uyum tegkil ederler. Soy baglar1 da yerlesik ha-
yata sahip boylardan ziyade, go¢men boylarda daha gii¢lii olma egiliminde-
dir. Ayrica giiglii bir asabiyye sahibi olan go¢men gruplar, fiziksel ve askeri
olarak da daha giigliidiir. Bunun nedeni, birbirine akrabahik baglariyla bag-
lanmis bu tiir gruplarin, kendi kendilerine ayakta kalabilme becerilerinin
daha etkili olmasidir. Asabiyye ile kargilikl destek ve yardimlagma arasinda
olumlu bir korelasyon mevcuttur. Bedeviler arasindaki asabiyenin, yerlesik
boylarin arasindakine kiyasla daha saglam olmasi, Bedevileri ¢ok daha da-
yanukh kilmis ve Bedeviler arasinda ¢ok daha giiglii bir kargilikli destegin
var olmasini saglamustir. Ne var ki Bedevi gruplar, yeni bir hanedanlik kurup
yerlesik hayata gectikten sonra, asabiyye derecelerinde bir diisiisii tecriibe
etmislerdir; bunun nedeni de yerlesik hayatin dogasidir. Bu durum, hane-
danligin hem askeri hem de siyasi anlamda zayiflamasina neden olmus,
heniiz yerlesik hayata gegmemis ve asabiyyesi zarar gormemis boylarin sal-
dirlarina ve isgallerine agik hale gelmislerdir. Dolayisiyla, hanedanliklarin
ytikselisi ve diisiisiiyle birlikte boy se¢kinlerinin de yer degistirmesi ve bu
sirada sistem istikrarimin bozulmamasi, Tbn-i Haldun’un ortaya koydugu
déngiiniin ayirt edici 6zelliklerinden biridir.'*
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Ibn-i Halduncu bir bakis acisindan bakildiginda, Osmanli Impara-
torlugu baglaminda islev goren olmazsa olmaz faktérler nelerdir? Bati
Anadolu’daki Tiirkmen boylar1 arasinda en ¢ok Osman'in grubu saygi
gormiistiir. Diger Tirkmen boylarinin destegini kazanabilen ve nihaye-
tinde bir hanedanlik kurabilen grup, Osman'in grubu olmugtur. Osmanli
ailesinin kékenlerinin, ilk Selguklu fatihleriyle Anadolu’ya yerlesen Oguz
Turkmenlerine dayandigi konusunda bitiin kaynaklar ve aragtirmacilar
hemfikirdir. Birkag vakayiname ve menakibnamede de belirtildigi iizere,
Osmanl ailesinin ait oldugu Oguz kolu, Kay1 boyudur. Bu eserler, ayn1
zamanda Kay1 boyunun sahip oldugu asaletin ve gohretin diger Oguz
gruplarina tstin geldiginden de bahsetmektedir."* Osman'in grubunda-
kileri sikica birbirine baglayan ve diger Tiirkmen gruplarinin da saygisina
haiz olan akrabalik baglarinin yani sira, Tiirkmenlerin birbiriyle uyumunu
daha da gelistiren faktor, onlara ortak bir yonelim kazandirarak toplum-
sallagtiran ve Osman ile ondan sonra gelen Orhan'mn iktidarini ve oto-
ritesini megrulastiran Islam dinidir. Bununla birlikte, bu liderlerin giicii
ayn1 zamanda ticaret, ganimet ve yagma sonucu ulagilmis maddi bir itibar
tarafindan da desteklenmistir. Burada Inalcik tarafindan vurgulanan bir
noktanin altini ¢izmek elzemdir: Osmanlilarin hagiografileri veya erken
dénem vakayinameler gibi geleneksel kaynaklar, gergek tarihi anlatilar
olarak kabul edilmese de bu kaynaklar, “kirsal bolgelerde go¢ebe yasayan-
larin olusturdugu bir Tirkmen boyunda, bir gazinin ortaya ¢ikarak ken-
dine bagli bir ath savasc1 (ndker) ve yoldas takimi olusturabilecegini ve bu
takimla birlikte siirekli olarak ‘kafirler’in yurtlarina akinlar diizenleyebile-
cegini” gdstermektedir.'® Inancik’in agtklamasina gére, bu kaynaklara gii-
venmemizin kismi nedeni, bu kaynaklarda tarif edilen degisim modelinin

Orta Asya Tiirkleri arasinda da var olan ¢ok eski bir model olmasidir."”

Gellner, Miisliiman Toplum'® baghkl kitabinda, Osmanli Devleti'nin
baslangicindaki olusumunun, Ibn-i Haldun modelinin bir érnegini tegkil
ettigini belirtir. Fakat Gellner, ayni zamanda Osmanli Imparatorlugunun
baska agilardan Ibn-i Haldun modeliyle elistigini, ¢iinkit Osmanli Impa-
ratorlugunun uzun 6miirlii ve titkenmis bir devlet oldugunu belirtmis-
tir.! Osmanli Devleti, Ibn-i Haldun'un kesfettigi yasalara uygun olarak
dogal bir bigimde nihayete ermemis; Batili ve Arap giiglerinin olugtur-
dugu bir ittifak tarafindan, askeri yenilgiye ugratilarak sonlandirilmgtir.
Oyleyse burada agiklanmasi gereken nokta, Osmanlilarin neden Ibn-i
Haldun dongisiiniin yazgisina tabi olmadigidir. Bu soruya yanit vere-
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bilmemiz i¢in yukardaki anlatida eksik kalmus bir etmeni analizimize da-
hil etmemiz gerekir. Yukaridaki anlatida eksik kalan sey, siyasi iktisadin
olugturdugu baglamdir. Ibn-i Haldun'un Osmanh Hanedanlig'nin dogu-
suna iliskin anlatis;, Osmanl siyasi iktisadi, 6zellikle de Osmanli toplu-
muna Ozgi Giretim tarzlar1 hesaba katilarak nasil yeniden kurgulanabilir?
Bu analize siyasi iktisadin baglamini da katmamiz, Osmanl Devletinin
olusumunu sekillendiren degisim dinamiklerini ve Ibn-i Haldun déngii-
stiinden nasil kaginildigini agiklayabilmemizi saglayacaktir. Applying Ibn
Khaldun kitabimda da bunu amaglamigtim. Bu konunun detaylarini bura-
da sunmayacagim. Yalnizca sunu vurgulamak isterim ki daha evrensel bir
sosyal bilime dogru yonelmek istiyorsak, Batili olmayan teorik gelenek-
lerden de faydalanmamuz gerekmektedir.

Avrupamerkezciligi nasil elestirirsek elestirelim, bu elestiri toplum-
sal olgularin kiltiirlere 6zgii bir bigcimde vuku buldugu, 6yle ki sosyal
bilimlerde evrensel kavramlar pesinden kogmanin gayrimesru bir ¢aba ol-
dugu goriisiine varmamalidir. Bu yiizden, oto-Oryantalizm sorunundan
da kaginmak gerekmektedir.?® Toplumsal olgularin kiiltiirel 6zgilligini
tanimaktan evrensel kavramlarin var olabilecegini reddetmeye giden teh-
likeli yol, sézde “Dogu’daki aragtirmacilarin, Oryantalist goriigleri igsel-
lestirmesinden kaynaklanmaktadir. Dogu'nun biricik olduguna iliskin
goriig, ana akim sosyal bilimlerin konu dig1 ilan edilmesi amaciyla benim-
senmektedir. Bu durum, Oryantalizm sorununa kars: gelistirilen agir1 bir
tepkidir. Bu, nativizm sorununun veghelerinden biridir; yerli olanin bakig
agsi, degerlendirmenin tek kriteri addedilir, 6yle ki Batrdan gelen bilgi
kullamilabilirlik, inandiricilik veya dogruluk kistaslarina istinaden degil,
milli ve kiiltiirel kokenlerine istinaden reddedilir.

Bu noktada, bu Tiirk¢e ¢evirinin ortaya ¢ikmasina vesile olan Tiir-
kiye akademisiyle iliskiye gegmemde dogrudan veya dolayl olarak rol
oynamus Tiirkiyeli arkadaglarima ve meslektaglarima tesekkiir etmek is-
terim. Beni en ¢ok destekleyen ve yiireklendirenler Alparslan Agikgeng,
Nurullah Ardig, Tufan Buzpinar, §. Teoman Durali, Hakan Gilerce, S.
Leyla Giirkan, Mehmet Ipsirli, Faris Kaya, Bilal Kugpinar, Ibrahim Oz-
demir, M. Sait Ozervarly, Recep Sentiirk, Mustafa Sinanoglu, Lutfi Sunar,
Nuri Tinaz ve Cengiz Tomar olmugtur. Son on yildir Istanbul’a gercek-
lestirdigim sayisiz ziyaret sirasinda, bu arkadaglarimin hepsi de misafir-
perverlikleriyle bana yardimci olmus, bu giizel sehirde kendimi evimde

hissetmemi saglamiglardir.
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Giris
Asyada Sosyal Bilimlerin
Durumunu Cevreleyen
Sorunlar

Bu kitapta, Asya'daki sosyal bilimlerin durumunu ¢evreleyen bir dizi so-
runa deginilmektedir. Bu sorunlar, belli bir medeniyetsel bilgi kaynaginin,
yani Batr'nin Asyali sosyal bilim s6ylemleri iizerinde gegmiste var olan ve
hélen gegerli olan hikimiyeti igerisinde, bir baglama yerlestirildi. Bu se-
beple bu ciltte toplanan makaleler, Asya'daki sosyal bilimlerin durumuna
dair gesitli elegtirileri belgeleme ¢abasini ve bu elestirilerden dogan alter-
natif soylemler i¢in yazilan regeteleri elestirel bir sekilde degerlendirme
istegini temsil etmektedir. Bu elestiriler Oryantalizm, Avrupamerkezcilik,
tutsak zihin, akademik emperyalizm ve akademik bagimhhig: icermekte-
dir. Ayrica daha 6zgirlestirici ve alternatif séylemler, bagimsizlagtirilmg
bilgi, 6zerk sosyal bilim gelenekleri ve yerellestirilmis sosyal bilimler
adina bazi iddia ve itirazlar ortaya koymustur. Sadece Giiney’den ya da
Ugiincii Diinya'dan degil ama biiyiik 6lciide buralardan kaynaklanan bu
iddia ve itirazlar, toplu olarak sosyal bilimlerde alternatif séylem gagrilar1
olarak isimlendirilebilir. Yine de alternatifler i¢in yapilan ¢agrilarin kendi-

leri de sorunludur ve elestirel bir degerlendirme gerektirmektedir.

Asya'daki sosyal bilimlerin durumuna dair elestirileri ve alternatif
gagrilarini belirleyen temel ilkeler, ilgililik ve ilgisizlik seklindeki ikili kav-
ram ¢iftidir. Ancak bu kavramlar Gistii kapah da olsa, getirilen elestirilerde
ve yapilan ¢agrilarda da agik bir bi¢imde ifade edilmeden birakilmiglardur.
Bu sebeple bu kitap, belgeleme ve elestirel degerlendirilmenin 6tesine ge-
cerek ilgili ve ilgisiz sosyal bilime dair agik bir kavramsallagtirma yapryor.

Fakat bu kitabin amaci, ne sosyal bilimlerin kapsamli bir haritasini ¢ikarip



2 Sosyal Bilimlerde Alternatif Sdylemler

Batili bilgiye dair biitiin elestirileri sayip dokmek, ne de alternatif soylem
tretmeye yonelik buitiin ¢abalar1 ortaya koymaktir. Daha da 6tesinde bu
kitap, Asya'da Avrupamerkezcilik ve Oryantalizm sorunlarinin farkinda
olmayan hi¢bir ¢alisma yiriitilmedigini ya da Asyali sosyal bilimciler ara-
sinda etnomerkezci ayrimlar1 agan bir ¢aligma olmadigini iddia etmiyor.
Aksine, bilingli bir sekilde karsi-Avrupamerkezci sosyal bilim tiretmeye
yonelik ¢esitli ¢abalarin 6rneklerini veriyorum. Fakat bu 6rneklerin var-

Iigina ragmen, agir basan durum Avrupamerkezci olmaya devam ediyor.

Alternatif sdylemler, kargilagtiklar1 ve onlar1 ana akimin bir pargasi
olmaktan altkoyan birgok sorundan étiirii, Ugiincii Diinya sosyal bilim
topluluklar1 arasinda bile ana akim olmamiglardir. Bu kitaptaki amag,
kendilerini Avrupamerkezci yahut Oryantalist soylemlere alternatif
olarak sunan soylemlere yonelik gagrilar1 ¢evreleyen temel sorunlari ve
konular1 tartigmaktir. Bu sorunlardan dért tanesi bu kitap i¢inde segildi.
Bunlar; (a) yerlici ve zerk sosyal bilim arasindaki karsithk, (b) ilgililige
dair dogru bir kavramsallastirma ihtiyac, (c) sdylem ve iktidar arasin-
daki iligkinin alternatif sdylemlere etkisi, (d) sosyal bilimlerin alternatif
soylemlerin gerekliliklerine uygun olarak 6gretimi. Mimkiin olan her
yerde, Giiney Asya, Giineydogu Asya ve Dogu Asya érneklerinden yola
cikarak, bu kitaptaki tartismalara veya s6ylenmek istenenlere uygun 6r-
nekler verildi. Bu kitapta, yazarlarin dilden kaynakli engellerin olmadig:
durumlarda bile, sadece Kuzey Amerika, Britanya ve Fransa'daki sosyal
bilimlere yonelmelerinden otiirii, birbirlerinin yapitlarindan haberdar
dahi olmadig1 Asyanin ¢ok farkli yerlerindeki sosyal bilim topluluklar1
tarafindan tretilmis farkli elegtiri ve yeniden yapilandirma sGylemlerini
bir araya getiriyorum.

Bilgi tiretiminin, gergeklestirildigi toplumsal kosullardan bagimsiz
olmadig1 uzun zamandir kabul ediliyor. Bu hem doga bilimleri hem de
sosyal bilimler igin gegerlidir. Sosyal bilimlerde kuram insasi, ampirik
aragtirmalar i¢in Onerilen konular, belirli aragtirma alanlarina 6ncelik ve-
rilmesi ve bilginin durumuna dair felsefi diisinme, belli bir toplumdaki
sosyal durumdan ya da biitiin iligkiler agindan dogrudan etkilenmekte-
dir. Asya'daki sosyal bilimlerin durumuna duydugumuz ilgi baglaminda
sosyal iligkiler aginin, ulus-devlet sinirlarinin 6tesinde diger topluluklar:
ve bolgeleri de kapsayacak sekilde genisledigi anlagilmaktadir. Bizim igin
ozellikle ilgili olan kismi, Asya'daki sosyal bilim topluluklarinin Batr'daki
ya da benim diinyanin sosyal bilim giiclerini olusturanlar olarak tanim-
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ladigim (yani Birlesik Devletler, Birlesik Krallik ve Fransa) iilkelerdeki
benzerleri ve meslektaglar1 ile olan iligkilerinin dogasi ve sonuglaridir.
Giiniimiizdeki bu sosyal bilim giicleri; (a) hakemli dergilerdeki bilimsel
makaleler, kitaplar ve atolye ¢aligmalar: ve aragtirma makaleleri bi¢imle-
rinde genis &lciilerde sosyal bilimler ¢iktist iireten; (b) bu calismalarda
yer verilen fikirlere ve bilgiye kiiresel ulagimu olan; (c) kendilerinin iiret-
tigi caligmalarin digerlerince tiketilmesi sebebiyle diger uilkelerdeki sos-
yal bilimleri etkileme kabiliyeti olan ve (d) hem kendi iilkesinde hem de
yurt disinda biiyiik miktarda taninma, takdir, saygi ve prestiji hak eden
tilkeler olarak tanimlanir. Eger tarihte biraz geri gidersek, muhtemelen
Almanya ve Ispanya’y1 da sosyal bilim giicii olarak kabul edebiliriz. {lkini,
19. yiizyildan Ikinci Diinya Savasi'na kadar, Avrupa ve Kuzey Amerika'da
sosyolojiyi etkiledigi igin ikincisini ise somiirge doneminde, Latin Ame-
rika'daki sosyal diigiinceye hakim oldugu icin. Fakat giiniimiizde, Ingiliz-
ceye cevrilmesi ve Birlesik Devletler ile Biiyiik Britanya'da okunmalari ve
ogretilmeleri sonucu kiiresel olarak basarili sekilde “pazarlananlar” harig,
Alman sosyolojisinin kiiresel etkisi fazlasiyla azald1. Bir yandan, belli ya-
zarlarin kiiresel tistiinliigii ve 6te yandan sosyolojide biitiin olarak diisiin-
ce okullarinin ya da kuramsal bakis agilarinin kiiresel ustiinligi arasinda
ayrim yapmak 6nemlidir. Alman sosyolojisinin az olan kiiresel etkisi, bu
ikinci anlamda etkilidir. Bugiin Latin Amerika, Ispanyol fikirlerinden zi-
yade Fransiz, Alman ve Amerikan sosyolojisinden etkilenmistir.

On dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisindan beri birgok Asya tilkesin-
de yiikselen endige, Asya sosyal biliminin yaziminda, aragtirmasinda ve
6gretiminde, 6nce Avrupa daha sonra Amerikan sosyal bilimlerinin ha-
kimiyeti oldu. Bu hakimiyet, sosyal bilim faaliyetlerinin pek ¢ok farkli se-
viyesinde mevcuttur. Asya tniversiteleri ve Asyali entelijansiya arasinda
soyut ve kuramsal seviyelerde, temelde Amerikan, Ingiliz ve Fransiz fikir-
leri alindy, pazarlandi ve titketildi. Ampirik aragtirmalar i¢in konu se¢imi
ve aragtirma alanlarinin 6nceliklendirilmesi konularinda bile, ipuglarinin
Batili sosyal bilim kuruluglarindan alindig goriilmektedir. Ayrica sosyal
bilimlerde, kiiresel bir ig bolimi oldugu ve bu is boliimiiniin Asyadaki
sosyal bilimlerin gelisiminde 6nemli sonuglar1 oldugu da belirtilmigti. As-
ya'daki sosyal bilimlerin genel egilimi, kendi toplumlari tizerine ¢alismak
ve genelde, ampirik ya da politika ile ilgili aragtirmalarin iginde oluyor.
Bunun sonucu olarak da ¢aligmalar1 kargilagtirmali bir bakig agisindan
uzak oluyor ve kurama yaptiklar1 katki da ¢ok disiik dizeyde kaliyor.
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Dolayisiyla Amerikan, Ingiliz ve Fransiz iiniversitelerinde, kitaplarinda
ve bilimsel dergilerinde tretilen fikirlere bagimlilik sé6z konusudur. Aka-
demik bagimlihk durumu, Asya tniversitelerinin genelinde sosyal bilim
6gretiminde de siirdiiriilmekte ve bunun da belli sonuglar: olmaktadir. Bu
durumun yerli, yerel ve bolgesel fikirleri ya tamamen yok saymak ya da
bunlara pek az bir deger atfetmek gibi bir sonug dogurdugu gergeginin
diginda, bagimlilik iligkisi igerisinde tiiketilen fikirler de Asya baglaminda
belli diizeyde bir ilgisizlikle 6ne gikmaktadr.

Bunlarin bir¢ogu, sosyal bilimlerdeki Oryantalizm ve Avrupamer-
kezcilik elestirilerinde zaten dile getirildi. Anekdot niteligindeki daginik
baz1 kanitlara gére bazilari, bu gibi elestirilerin bosa harcanan gabalar ol-
dugunu disiniiyor. Antropologlar, sosyologlar, tarihgiler ve digerlerinin,
Avrupa’ya ait olmayan verilerden Avrupa’ya ézgii anlamlar ¢ikarmaktan
kaginmak ve arastirma ile 6gretimde toplumlari ve topluluklar1 homojen-

lestirmenin 6niine gegmek konusunda 6zen gostermek gerektiginin far-

kinda olduklar1 iddia edilmektedir.

Sosyal bilimciler, Bati-dig1 konulari tartigirken basmakaliplar: dolagi-
ma sokmanin tehlikeleri hakkinda daha bilingli hale gelmiglerdir. Ornegin
sosyologlar ve antropologlar, Marx ve Weber’in ¢alismalarinda Hindis-
tan, Cin ve Islam iizerine yaptiklar1 Oryantalist varsayimlarin farkindalar
ve onlar elestiriyorlar. Fakat sosyal bilimlerdeki Oryantalizm ve Avrupa-
merkezcilik elestirilerinin burada kalamayacagini fark etmemiz hayati bir
6nem tagryor. Sosyal bilimler genelde bu elestirileri mantiksal sonucuna
gotiirme konusunda, yani Bati-dis1 kategori ile kavramlarin kesfi ve ge-
ligtirilmesi tizerine kurulmus aragtirma programlarini ve kuramsal yapiy1
gelistirme konusunda basarisiz olmustur. Bununla ne demek istedigimi

aciklamama izin verin.

Batrda, sosyal bilimlerin durumu tzerine yapilan tartismalar, Asya
sosyal bilimlerinin bagina dert olan konular tizerinde odaklanmiyor. Bu-
nun sebebi de orada sosyal bilimlerin ortaya ¢iktig farkl: tarihsel ve kiil-
tiirel sartlardir. Mesela, Batr'da uzun zamandir var olan endise, siiregelen
tarihsel degisimle yapisal devamlilik arayigini uzlagtirmaktir (Wallerstein,
2003: 455). Bunun Asya sosyal bilimcileri ve tarihgilerinin de endigesi
olmamasi gerektigini iddia etmiyoruz, ancak sosyal bilimlerde ihtiyag
duyulan tek uzlagiin bu olmadigi da belirtilmelidir. Mesela, kavramla-

rin kiiltiirel hususiyetleriyle incelenen insanlarin, kendi benlik algilar1



Asyada Sosyal Bilimlerin Durumunu Cevreleyen Sorunlar S

arasinda bir uzlasma saglama ihtiyaci1 da vardir. Sosyal bilimlerde, gesitli
disiplinler tarafindan kullamlan kavramlarda gorilebilecek kiiltiirel bir
ayrim var. Bu kiiltiirel ayrimin dogasi s6yledir: Sosyal bilimlerdeki bir-
gok kavram; Greko-Romen, Latin, Hristiyan ve Avrupa geleneklerinden
ortaya ¢ikmistir. Bu durum, bahsedilen kavramlar evrensel ya da ¢ogul
hale gelecek sekilde evrildigi siirece kendi iginde sorunlu bir durum arz
etmez. Ancak sorun, temel 6zelliklerini belirli bir kiiltiirel gelenekten alan
bu kavramlardan gogunun evrensel kavramlarmis gibi sunulmasidir. Bu
dabizim, din kavramui 6rnegiyle iliskili olarak da gérebilecegimiz gibi, sos-
yal fenomen anlayigimiza ¢ok zarar vermektedir.

“Din” evrensel bir kavram olarak sunulsa da fenomenolojik, tarihsel ve
sosyolojik anlamda nelerin dini olusturduguna dair anlayig Hristiyanliktan
alinmugtir. Bu anlamda Joachim Matthes (2000) Islam'dan bahsederken, bu
durumu Miisliiman diinyanin Islam’t bir din olarak diisiinmeye baglama-
sindan beri siiregelen bir “gizli kiiltiirel Hiristiyanlagma” olarak adlandurur.
Bu durum Budizm, Hinduizm ve Islam gibi “dinlerin” entelektiiel olarak
din tizerine ¢ahsan disiplinlerin kullandig: “kilise”, “mezhep”, “tarikat’, “se-
kiilerlesme” ve bizzat “din” gibi kavramlara uygun olarak Hristiyanlik imge-
sine gore, ne 6l¢iide yeniden yapilandirldig: sorusunu giindeme getiriyor.
Ornek olarak Anthony Giddens'in Sosyolojisinden! [1997:461) “Birlesik
Krallik’ta Kilise tiyelikleri’ istatistiklerini gosteren tablo”yu verebiliriz. Bu
tabloya dahil edilen din, sadece Hristiyanlik degil, Hinduizm, Islam, Yahu-
dilik, Sihizm ve digerler dinler de mevcuttur; dolayisiyla bu baks agisi tapi-
nak, cami ve sinagoglarin da sosyolojik olarak “kilise” olarak kabul edildigi
izlenimini vermektedir. “Kilise” terimi, kavram evrensel ya da gogul héle
getirilmeden genellestiriliyor. Dikkate alinmasi gereken sey ise diger dini
kuruluglara dair baska kavramlarin, bagka inanus sistemlerinden kaynaklan-
ma ihtimalidir. Ashish Nandy (1983:25) tarafindan verilen bir bagka rnek
de Hinduizm'in Hristiyanlagmasi sorunu, yani Hinduizm'i kilise ve ruhban
siifindan olugan Hristiyanlik imgesine gore bigimlendirme girisimidir.
Sonugta, Hinduizm hakkinda yazmak daha bagindan bir sorun olusturur,
clinkii bu terim ve onun hindouisme, Hinduismum ve Induismo seklindeki
Avrupali muadillerinin hepsi Avrupanin olusturdugu kurgulardur. “Hindu-
izm”in anlamlarini, Batrdaki “din” terimiyle baglantili olarak okumanin teh-
likelerine kargi dikkatli olunmalidir (Madan, 1977: 261).

Din; sosyoloji, antropoloji, tarih, psikoloji ve felsefede ¢ok tar-
tistlmig bir olgudur. Yine de din etrafindaki kuramsal tartigmalar,
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Hiristiyanhik digindaki dinlerden c¢ikan bir din kavramsallagtirmasi
yapamamuglardir. Ornegin din sosyolojisi alani, neredeyse tamamen
Hiristiyanlktan tiiretilen bir kavramsal s6z dagarcig: tizerine kuruldu.
Dar gorislii bakis agisindan uzaklagan bir yaklagim, sadece Hristiyanlik
disindaki dinleri incelemekle kalmaz; ayn1 zamanda cesitli dinlerden
elde edilen alternatif bir kavramsal s6z dagarcigi olusturma gabasina da
girerdi. Burada “alternatif” terimi, yerli ve yerel kavramlarin Batili kav-
ramlarin yerine gegmesine degil; evrensel terimlerle diigiinme ihtiyaci-
na, sosyal bilimlerde Bati-dis1 fikirleri ve kavramlar1 da ciddiye almak
gerektigine ve Batili kuram ile kavramlarin, daha elestirel bir bi¢cimde
6ziimsenmesinin diisiiniilmesine isaret ediyor. Mesela Marriott (1989:
2-3), Durkheim’in, kutsal olanin kutsal olmayandan ayrilmasina daya-
nan din taniminin bir Hindu kavrami olan Dharma’y1 anlatmakta yeter-
siz kaldigina isaret ediyor ¢iinkii Dharma’da bu kavramlar i¢ ige ge¢mis
durumdadir. Din ¢aligmalar: nesnelerine kavramlar i¢in potansiyel bir
kaynak olarak bakmaktansa, onlara sadece bir veri olarak baktig: siire-
ce geri kalacaktir ¢iinkii boyle yaparak, nesnelerin kendilerini kavram-
sallagtirmalarini 6nemsemiyor ve sosyal bilimlerdeki fikirlerin kiltiirel
olarak ¢ogul olan kaynaklarini reddediyor. O hélde alternatif kavramlar,
kuramlar ve soylemlere yonelik talep aslinda es zamanl olarak ¢ogul

kavramlar barindiran bir kiiltiir talebidir.

Akademide boyle bir kiiltiiriin olugmasina yonelik firsat ve beklen-
tiler nelerdir? Yukarida da belirtildigi gibi, Asya'da ve genellikle topluca
Ugiincii Diinya, Giiney ya da gelismekte olan iilkeler olarak adlandirilan
diinyanin diger yerlerinde, sosyal bilim uygulayicilar1 ve kurumlar Bir-
lesik Devletler, Biiyiik Britanya, Fransa ve az sayidaki diger birkag tilke-
deki emsallerine yiiksek diizeyde bagimlidir. Bu durum; fikirlere bagim-
hilik, kuram ve kavramlara bagimhlik, fikir vasitalarina bagimhlik, egitim
teknolojilerine bagimlilik ve egitim yatirimina bagimlilik bigimlerini
aliyor. Akademik bagimlhilik olarak adlandirabilecegimiz durum, sosyal
bilimlerde kiiresel ig boliimiiniin belirli 6zellikleri tarafindan devam et-
tirilmektedir. Bu is boliimii, kuramsal ve ampirik entelektiiel islerin, bi-
lim insanlarinin bagka tlkeler tizerine yaptig1 ¢alismalarla kendi tilkeleri
tizerine yaptig1 ¢alismalarin ve kargilagtirmali galigmalarla tek bir 6rnegi
ele alan galigmalar arasindaki ayrimda goriilmektedir. Giiney’'deki akade-
misyenler, agirlikli olarak kendi tilkelerindeki ya da bolgelerindeki tekil
durumlarla kugatilmig ve dolayisiyla karsilagtirmali bir bakis agisinin ek-
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sik oldugu ampirik ¢aligmalar yapmaya devam ettikleri siirece, kuramsal
veya kavramsal yeniliklerin ortaya ¢ikmasina yonelik firsat ve beklentiler
zayif kalacaktir. Sosyal bilimlerin, tarihsel sosyal bilimler olarak yeniden
sekillenmeleri ve yasa koyucu olan nomotetik yaklagim ile tekil durumla-
r1inceleyen ideografik yaklagimlarin savunuculari arasindaki 6nemsiz ge-
kismelerden kendilerini kurtarmalar1 beklense bile (Wallerstein, 2003 ),
tanimladigim haliyle kiiresel is boliimii aynen oldugu gibi devam eder ve
kiltiirel olarak gogul kavram ile kuramlar da yine istisna olarak kalirlar-
di. Bu yiizden sosyal bilimlerin yeniden yapilanmasi, es zamanh olarak
sosyal bilimlerdeki mevcut kiiresel i bolimiiniin de ortadan kaldirilmas:
baglaminda kavramsal ¢ogullagtirmayi da icermektedir.

Sosyal Bilimlerin Durumunu Kuramlagtirmak ve
Alternatiflere Cagr1

Bu kitap, Asya'daki sosyal bilimlerin durumunun tek bir medeniyetsel
bilgi kaynaginin hikimiyetine izin veren yonlerini anlamaya ¢aligtyor. Bu-
rada 6zetlenen sorun, uzun zamandir biliniyor olsa da yine de bugiine
kadar Asya'da sosyal bilimlerin durumunu kuramsal agiklamalarla belge-
leyen ya da yillar icinde ortaya ¢ikan alternatif receteleri elestirel olarak
degerlendiren sistematik ¢aligmalar ortaya ¢ikmamugtir. Burada “alterna-
tif soylemler” terimini, sosyal bilimlerdeki farkli disiplinlerden gelen ve
cogu da akademik somiirgecilikten kurtulmay1 amaglayan, Avrupa-Ame-
rikan sosyal bilimlerinin ilgisizligi sorunuyla megsgul olan ve Bati-dig1 top-
lumlarda da alternatif sosyal bilimlerin olusabilecegi kosullar1 yaratmak
gerektigini vurgulayan birgok yazarin ¢alismalarini kapsayan bir kategori
olarak sunuyorum. Bu séylemin kendisi de bir biitiin olarak elegtirel bir
bi¢imde degerlendirilmis degildir. Bizzat Asya'daki sosyal bilimlere dair
sistematik caligmalarin eksikligi de bu kitabin giindeme getirdigi sorunun
bir yansimasidir. Aragtirma giindemleri, Batr'daki tartismalar, aragtirma
projeleri ve yayinlardan etkilendigi i¢in Batr'da akademik bagimlilik soru-
nuna yonelik dikkat eksikligi, Asya'da da boyle bir eksiklige yol agmistir.
Son 150 yila yakin bir zamandr, birgok Asyah bilim insani tarafindan
sosyal bilimlerin durumuna dair endiseler ciddi bir sekilde dile getirildi.
Birinci Boliim, Batili sosyal bilimin elestirisine dair genis bir bakig aracili-
gyla ve soruna dair Asyali teshisleri ve alternatif soylemlere yapilan ¢agri-
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lar1 inceleyerek, bu kitapta bahsedilen temel sorunu ortaya koyuyor. Sos-
yal bilimlerin durumuna dair Asyali teshisler, Tkinci Béliim'de sistematik
olarak ele alinryor. Burada odagimiz, Asya bolgesinde ve 6tesinde gelisen
bir¢ok endiseyi ve yaklagimi gostererek, Asya'daki sosyal bilimlerin du-
rumunu anlamaya yonelmis ¢esitli kuramlardir. Bu kuramlagtirmalar,
Birinci Boliim'de tartigilan sorunlarin tespit edilmesinin mantiksal sonu-
cudur. Bu kuramlarin tipolojisi, Tkinci Boliim'de sunulmaktadir. Ugiincii
Bolum'de, sosyal bilimlerin akademik bagimlilik kurami ayrintilariyla tar-
tistlmaktadir. Bu kuram, akademik bagimhiligin sosyal bilimlerdeki Batil
fikirlerin hakimiyetinin 6nemli bir yapisal boyutu oldugunu 6ne siirerek,
sosyal bilimlerin durumuna dair elestirel bir bakis acis1 sunuyor. Ayrica
alternatif soylemlerin neden marjinal kaldig1 sorusuna y6nelik bir cevabi
da igeriyor. Dérdiincti Bolim'de, Asya'daki sosyal bilimlerin durumuna
dair Birinci Bsliim'den Ugiincii Béliim'e kadar gerceklestirilen kuramsal
diisiinmenin sonucu olarak ortaya ¢ikan cesitli fikirler tartigilmaktadir.
Bu fikirler, toplu olarak alternatif séylemlere yonelik ¢agrilar seklinde
kabul edilebilir. Alternatif séylemlerin tanim ve 6zellikleri burada sunul-
maktadir. Bu séylemlerin marjinal kalmasinin arkasindaki nedenler de bu
boliimde tartigilmaktadir.

Besinci Bolum'den Sekizinci Boliim'e kadar olan kisimlar, alternatif sosyal
bilim séylemleri igin yapilan ¢agrilar1 ¢evreleyen 6nemli sorulari ve me-
seleleri ortaya koyuyor. Besten Sekize kadar olan béliimlerin her biri, al-
ternatif soylemlerin daha etkili ve daha az marjinal olmasiyla alakasi olan
ve bu séylemlerin kargilagtig1 bir sorunu tartigmaktadir. Besinci Bolim,
yerlici ve 6zerk sosyal bilim arasindaki kargithig inceliyor. Altinci Boliim,
ilgililik ve ilgisizlik kavramsallagtirmas: vasitasiyla dikkatleri Asya sosyal
bilimlerinde ortaya ¢ikan alternatif soylemlerin daha kuramsal bir elesti-
risine dogru kaydiriyor. Yedinci Boliim, s6ylem ve iktidar arasindaki iligki
tizerinden alternatif sdylemlerin kargilagtig1 engelleri anlama meselesini
gindeme aliyor. Sekizinci Bolim, bizi 6gretim alanina gétiiriiyor; ilgisiz-
ligin ve akademik bagimlhihigin Gistesinden gelinmesi agisindan ortaya ko-
nan alternatif séylemlerin, derslerde nasil ele alinacagina dair 6nerilerde
bulunuyor. Dokuzuncu Bélim ise Asya'da sosyal bilimler i¢in yapilacak

nelerin kaldigina dair distincelerle kitab1 sonlandiriyor.
Bir kez daha soyleyecek olursak bu kitap, Asyada Avrupamerkezci ol-
mayan, karsi-Oryantalist ve 6zerk sosyal bilime dair higbir 6rnegin ol-

madigini iddia etmiyor. Hatta biitin ¢esitlilikleriyle ve en iyi yaraticilik
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diizeyinde sosyal bilimlerin varhig, Birinci, Dordiincii ve Beginci bo-
limlerde agiklamalar ve 6rnekler yardimiyla belgelendi. Yine de gergek
su ki, Asya'daki alternatif séylemlerin bu basar1 6rnekleri kiiresel sosyal
bilimler igerisinde marjinal kalryor (Ugiincii Boliim). Birgok durumda,
bu 6rnekler bizzat Asya igerisindeki sosyal bilimlerde bile marjinal kal-
maktadir (Sekizinci Boliim). Asya'daki kiitiiphanelerin son derece zayif
olmasi veya Asyanin konusulan diller agisindan gogulluga sahip dogasi,
sosyal bilimlerin mevcut durumu igin fazlasiyla basitlestirilmis agiklama-
lardur. Filipinler veya Singapur kokenli sosyal bilimcilerin birgogu, akici
bir sekilde Ingilizce okuyor ama Hintli sosyal bilimcilerin biiyiik 6l¢iide
Ingilizce olan ¢alismalarini siniflarinda tartigmryor. Malezya ve Singapur
tiniversite kitiiphaneleri, finansal kaynak ve imkanlar agisindan Hindis-
tan ve Filipinler’dekine kiyasla daha iistiin durumdadir. Buna ragmen al-
ternatif soylemler, Hindistan ve Filipinler'de ¢ok daha iyi bir gelisme gos-
termektedir. Siiphe yok ki Avrupamerkezci olmayan, karsi-Oryantalist
alternatif soylemlerin marjinal kalmasinin sebeplerini daha ileri diizeyde
agiklamalarda aramamiz gerekiyor. Bu kitap, o agiklamalar1 saglamaya ca-
ligmaktadir.

Notlar

1 Bu eserin Tiirkgesi i¢in bk., Anthony Giddens, Sosyoloji, (Yay. Haz. Cemal Giizel) Kirmizi
Yaynlar, Istanbul: 2008 - ¢.n.



